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Az Energiaklub Szakpolitikai Intézet és Modszertani Kozpont az Uj atomerdmdvi blokkokhoz kapcsolodd
Kornyezeti Hatastanulmany (a tovabbiakban KHT) esetében tébb ponton hianyossagokat talalt vagy téves
informaciok kozlését szeretné jelezni. Az altalunk részben vagy egészben pontatlannak, hianyosnak vagy
nem kelléen megalapozottnak vélt eredményeket, szamitasokat az alabbiakban a fontosabb témakdrok

alapjan részletezziik.

1.1. Tervezett lizemido

A Kornyezeti Hatastanulmany szerint “a meglévé atomerémiivi blokkok tervezett élettartamdra
tekintettel uj atomerémlivi blokkok létesitésének elbkészitése kezdbdott meg”.

Paks |. blokkjainak tervezett lizemideje 2012-17 kozott jar le, igy ha a KHT-ban a meghosszabbitott
lizemido tervezett lejaratara gondolnak (2032-37), akkor az helytelen, ugyanis az (j blokkok épitésének
nincs ehhez koze. A két Uj blokkot a megjelolt id6tartamnal hamarabb tervezik lizembe helyezni.

A KHT-ban a kovetkez6 all az Uj blokkok {(izembe helyezésével kapcsolatban: “a Nemzeti
Energiastratégiaban szerepld iitemezésnek megfeleléen, 2025 és 2030 évekre tervezett kereskedelmi lizem
kezdettel”. Ezzel szemben az (j blokkokat létesité projektcég, Paks Il honlapja szerint az Uj blokkok 2025
és 2026-ban lépnek lizembe. A 2015. majus 7-én Pakson, a hatosagi eljaras keretében rendezett
kozmeghallgatason dr. Aszédi Attila kormanybiztos eladasaban' is a 2025-0s és 2026-os datumok
szerepelnek. Ezt tisztazando, a Baranya Megyei Kormanyhivatal 558-37/2015. iktatdszam( végzésének
5.2.8. pontjaban a kdrnyezeti hatastanulmany kiegészitését kérte az alabbiakrol: ,Tisztdzni sziikséges,
hogy a meglévé és a tervezett blokkok egy id6ben torténé miikbdése mennyi ideig tervezett.” A
hianypotlasban megadott 5-1. tablazatban tovabbra is a 2025-6s (5. blokk) és 2030-as (6. blokk)
tizemkezdet szerepel.

Ezt az ellentmondast a KHT esetében kiemelt problémaként kell kezelni, hiszen jelentésen eltérd

kornyezeti hatasokkal kell szamolnunk attol fliggéen, hogy mikor kezdik meg a termelést az Uj blokkok.

Allaspontunk szerint a kdrnyezeti hatasokban meghatarozé kiilonbségek jelentkeznek, amennyiben a
két blokk kozel egy id6ben, egy év eltéréssel (2025-ben és 2026-ban) kezd iizemelni, hiszen ebben az
esetben a két blokk épitése egyszerre torténik, és a hatastanulmanyban megjelolt, a jelenleg lizemel6
blokkokkal torténé egyidejii miikodés 3 év helyett 7 év lesz. Erre hivatkozva ujabb vizsgalatok
lefolytatasat kérjiik, amelyben megvizsgaljak a nagyobb terheléssel jaré egyiittes épitkezés
kornyezeti hatasait és a hatastanulmanyban megjeloltnél (3 év) joval hosszabb ideig tarto (7 év) 6

blokk egyiittes miikodésének kornyezeti hatasait.

Mivel a megvaldsitas ltemterve bizonytalan, ezért az is kérdéses, hogy a beszallitasok volumenére

vonatkozo6 szamitasok helytalldéak-e. A KHT szerint ,,a miszaki megoldasok és alapadatok, valamint a KHV

1 http://mta.hu/data/cikk/13/62/71/cikk_136271/Aszodi_MTA_20150507_Korszeru_v2.pdf , 22. oldal
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elvégzéséhez készitett telepitési helyszinrajz alapjan” hataroztak meg a beszallitasok sziikséges

volumenét.

1.2. Szikségszer(iség

A kornyezeti hatasvizsgalatoknak fontos részét képezi a lehetséges alternativak bemutatasa, illetve annak
bizonyitasa, hogy a kivalasztott opci6 a kiilonb6zd szempontokat figyelembe véve a lehetd
legoptimalisabb. A Dél-dunantuli Kornyezetvédelmi, Természetvédelmi és Viziigyi Felligyeloség 2012.
december 21-én kelt 8588-32/2012 iktatdészamu Véleményének 6.9.1.4. pontja is eldirja annak vizsgalatat,
hogy a beruhazas megvaldsitasa valoban sziikségszer(i-e és szolgal-e kozérdeket.

Ezt a KHT a kovetkezokkel probalja magyarazni: ,, Az elérejelzés alapjdn a nagyerémiivek 2013. évi
beépitett kapacitdsa kb. 3 500 MW-tal fog csékkenni 2030-ra. [...] Az elére jelzett kapacitdshidny (2030-
ban kbézel 6 500 MW) megujuld energiaforrdsokkal és kiserémiivekkel csak részben fedezhets, mivel a
kedvezé adottsdgu telepitési kornyezetekben e lehetéségek kiakndzdsa mdr megtértént, igy a jovében
vdrhatoan csak a jelenlegieknél kedvezétlenebb feltételekkel létesitheték, amelyek versenyképessége
kétseges. Az import kapacitds bévitésével sem lehetséges a teljes sziikséglet fedezése, elsésorban az
energiaelldtds biztonsdgdnak szempontjabol, mdsodsorban miiszakilag kérdéses ilyen mértékdi
hatdrkeresztezé kapacitds kiépitésének lehetGsége, tovdbbd az import lehetéségek gyakorlati
rendelkezésre dlldsa is kérdéses, mivel azok a regiondlis erémlifejlesztésektél és az aktudlis piaci
viszonyoktdl fliggenek. Ilyen nagysdgrendli kapacitds hidnyt nagy egységteljesitményl, Uj épitési
erémlivekkel célszerii csokkenteni. A hidnyzo forrdsok egy részének poétldsdra elényds megolddst jelent
egy uj atomerémi épitése, hiszen az atomerémliivi villamosenergia-termelés gazdasdgilag hatékony,
hosszutavon alkalmazhato, biztonsdgos dramelldtdst tesz lehetéve, lizemanyaga tobb forrdsbol stabilan,
kiszamithato dron beszerezheté.”

Az idézett szakasz tobb olyan dolgot is allit, amelyek nem felelnek meg a valosagnak, vagy nem szolgalnak
magyarazatként a tervezett beruhazasra:

a. ,Az elére jelzett kapacitdshidny (2030-ban kézel 6 500 MW) megujulé energiaforrdsokkal és
kiserémtivekkel csak részben fedezhets”: Szamos fliggetlen szervezet, kutatointézet altal végzett
szamitasok és elemzések? igazoljak, hogy a jelzett kapacitashiany a megfelelé energiafelhasznalas-
csokkentési, energiahatékonysagi intézkedések bevezetésével, Gsztonzésével, a megljuld
energiaforrasok és kiserémivek alkalmazasaval teljes mértékben, vagy akar annal nagyobb
mértékben is fedezhetd. Ellenben nem ismeriink olyan kormanyzati, vagy az MVM Paks Il. Zrt. altal
készitett elemzéseket, amelyek szamitasokkal és modellezésekkel igazolnak a KHT fenti allitasat.
A hatastanulmanyban hivatkozott Nemzeti Energiastratégia 2030 stratégiai kornyezeti vizsgalati
dokumentacidja’® is ezt a hianyossagot allapitja meg: ,, Az Energiastratégia nem tartalmaz elegendd
meélységli és részletességli informdciot ahhoz, hogy a paksi atomerémii élettartam-
hosszabbitdsdnak, a paksi blokkok pdtldsdnak vagy esetleges bévitésének sziikségességét, annak

kornyezeti, fenntarthatosdgi, tdrsadalmi és gazdasdgi hatdsait érdemben meg lehessen itélni.”.

2pl.: ,,Paks Il nélkiil a vildg”, Energiaklub, 2015, http://energiaklub.hu/sites/default/files/paksii_nelkul_a_vilag_web.pdf; ,,Erre van

elére! - Vision 2040 Hungary 2.0”,ELTE TTK Kornyezet és Tajfoldrajzi Tanszék, 2014, http://ktf.elte.hu/wp-

content/uploads/2014/09/ERRE-VAN-ELORE-2.0.pdf

% http://2010-

2014.kormany.hu/download/5/58/30000/ESTRAT2030%20K%C3%B6érnyezeti%20Hat%C3%A1selemz%C3%A9s%2020110513. pdf
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Ugyanezen dokumentum 19. pontjaban - tobbek kozott - a kovetkezbket javasolja: ,Javasoljuk,
hogy a Paksi Atomerémii poétldsdat, bévitését megel6zéen, az elkésziilt megvaldsithatdsdgi
tanulmdnyt és hatdsbecsléseket kiegészitve (még a kornyezetvédelmi engedélyezési eljdrds elétt)
késziiljon: (1) koncepci6é a magyarorszdgi atomenergia-hasznositds jovéjérél (mlszaki és
finanszirozdsi vdltozatok; ideértve a nukledris kapacitdsaink élettartam hosszabbitdsdt, pétldsdt,
bévitését és a 2050-ig megvalosuld ,kivezetését” is) (2) ex-ante értékelés mélységli, komplex
tdrsadalmi, gazdasdgi, kérnyezeti és fenntarthatésdgi hatdstanulmany.” Ilyen vizsgalatok azonban
nem késziiltek, igy a KHT fent hivatkozott allitasa ezek hianyaban teljességgel megalapozatlan.

b. , Az el6rejelzés alapjdn a nagyerémiivek 2013. évi beépitett kapacitdsa kb. 3500 MW-tal fog
csokkenni 2030-ra”: Ha a kapacitascsokkenés 2030-ra varhatd, nem vilagos, hogy miért kell 2025-
ben lizembe helyezni Paks Il. els6 blokkjat, és varhatoan 2026-ban a masodikat. A 6 blokk 7 évig
tarto egyiittes mikodése komoly kornyezeti kockazatokat vet fel (ld. 1.1. pont). A 2030-as
lizemkezdés (vagy a 2032-es, ha tényleges kapacitas-fenntartasrol lenne szo és az els6é paksi blokk
leallasahoz litemeznék) legalabb 5 évvel tobb tervezési id6t biztositana, ami alatt tobbek kozott el
lehetne végezni az el6z6 alpontban részletezett ex ante vizsgalatokat, illetve amivel a jelen
kornyezeti hatastanulmany bizonytalansagainak jelentds részét ki lehetne kiiszobolni. A KHT-ban
nem (de sajnos semmilyen mas hivatalos dokumentacidoban sem) talalunk arra ésszer(
magyarazatot, hogy a beruhazast miért kell ennyivel korabban elkezdeni.

c. ,,az atomerémlivi villamosenergia-termelés gazdasdgilag hatékony”: az olcsoé atomenergia mitosza
mar régen megdblt. Szamos hazai és nemzetkozi elemzés, allasfoglalas szol arrél, hogy
atomerémdvet épiteni nem gazdasagos, s6t, kifejezetten rafizetéses. Egyetlen piaci szereplé sincs
a vilagon, aki atomerémii-épitésbe kivanna fektetni, az allami szerepvallalas pedig sUlyos terheket
ré a fogyasztokra (jelentésen megnovekedett aramar a garantalt atvételi ar miatt, vagy oriasi
adofizetdi terhek - mint ahogy azt Paks Il. esetében is prognosztizaltak® - a koltségvetésbél vald
finanszirozas miatt). A brit Hinkley Point C tervezett atomerémi esetében az Europai Bizottsag
lefolytatott egy részletes vizsgalatot a tervezett finanszirozasrol. A vizsgalatot lezard
hatarozatban a Bizottsag megallapitotta, hogy atomerémlivet piaci alapon nem lehet létesiteni.

d. ,llyen nagysdgrendii kapacitds hidnyt nagy egységteljesitménydi, uj épitésii erémiivekkel célszerdi
csokkenteni.”: Ez egy idejétmult szemlélet, a trendek épp ennek ellenkez6jét bizonyitjak: a

rugalmas, decentralizalt energiarendszereké a jové°.

A fentiek alapjan a KHT-ban pétolni kell az ezekre vonatkozé hianyossagokat, és tovabbra is be kell
mutatni a tervezett beruhazas kozérdekiiségét, sziikségességét, potolhatatlansagat, gazdasagossagat,
az ilizemidé kezdetére vonatkoz6 ésszerii magyarazatot és ezeket részletes szamitasokkal,

elemzésekkel igazolni kell.

4 ,Mlikédhet-e Paks Il dllami tdmogatdsok nélkiil?” Energiaklub, 2015.
http://energiaklub.hu/sites/default/files/paks2_allami_tamogatas_2015jun.pdf ; , A Paks Il beruhdzds kéltségvetéspolitikai
kovetkezményei”, Energiaklub, 2014., http://energiaklub.hu/sites/default/files/a_paks_ii_beruhazas_koltsegvetes-
politikai_kovetkezmenyei.pdf

Shttp://closer.hu/2015/09/az-alaptermelest-ado-nagy-eromuvek-kora-lejart
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Ami a technoldgiai alternativakat illeti, a szovegben nem mutatnak be egyetlen olyan koriilményt sem,
amely igazolna, miért és hogyan valasztottak ki az orosz blokkokat. A tendereztetés elmaradasa utan a

kornyezet szempontjabol fontos koriilmények vonatkozasaban sem targyaljak az egyes alternativakat.

1.3. Alapadatok

Kérdéses, hogy megfelelé adatok alapjan késziilt-e a KHT, mivel a szallitoi szerz6déskotésre csak 2014.
december 9-én keriilt sor, a felhasznalt adatok kore - “a blokkok szallitéjdnak elézetes
adatszolgdltatdsdan, mdr épliilé erémliivek publikalt adatain, nyilvdnos adatbdzisok, el6addsok, illetve mdr
megvaldsult blokkok referenciaadatain alapulva; [...] a szdllitéi adatszolgdltatdsban taldlhaté adatok
felhaszndldsdval, valamint a meglévé atomerémii szerkezeteibél kiindulva” - pedig nem feltétlenil ad

lehetdséget a teljes kori vizsgalat lefolytatasara.

Az atomerémiibél szarmazd radioaktiv és nuklearis hulladék kezelése kornyezeti szempontbol
kulcsfontossagl. Ennek ellenére a KHT nem ad részletes tajékoztatast az Uj blokkokban termel6dé
hulladékok végleges kezelésérdl és elhelyezésérdl, a legtobb kritikus kérdés a témaban nyitott marad. Bar
a hatastanulmany a Létesitési engedélyhez és (j kornyezeti hatasvizsgalati eljarashoz koti a kérdést, és
erre hivatkozva nem tartalmazza a részleteket, a radioaktiv hulladékok és kiégett flitéelemek
kezelésének/elhelyezésének végleges megoldasa kritikus pontja egy (j atomerémii épitésének, és e nélkiil

a létesitmény kornyezeti engedélye nem kiadhato.

2.1. Kis és kozepes aktivitasu radioaktiv hulladékok

Atmeneti tarolds. A KHT szerint a kis és kozepes aktivitas radioaktiv hulladékok atmeneti tarolasa 10 évig

az er6mii telephelyén megoldott. Ennél részletesebb tajékoztatast azonban az eredeti hatastanulmanyban
nem talalunk. Minddssze az 558-37/2015. iktatoszamu végzés alapjan elkészitett hianypotlas 1.6 pontjabol
deriil ki, hogy az Uzemanyag tarolo épiilet alsd szintjén tervezik a tarolast megoldani. Erre azonban a
hatastanulmany 6.11.5 fejezete, ahol az épiiletlistat és jellemz6it bemutatjak, nem utal, eszerint az
épiilet csak a friss és kiégett lizemanyag tarolasara szolgal. Ezt az ellentmondast mindenképp a
hatastanulmany keretein beliil szilkséges tisztazni! Ugyanigy nem tisztazott, hogy a 10 éves atmeneti
tarolas utan at lehet-e szallitani a hulladékokat a végleges elhelyezési helyiikre. Be kell mutatni, és
garanciat kell adni arra, hogy a Bataapati NRHT legkés6bb 2035-t6l (2025-0s lizemid6 kezdet + 10 év
atmeneti tarolads) képes fogadni a Paks IlI-b6l szarmazé kis és kozepes aktivitasi radioaktiv
hulladékokat.

Végleges elhelyezés. A radioaktiv hulladékok végleges elhelyezésérél a kovetkezdket irja a KHT: ,A

kondiciondlt hulladékok rovid idejii dtmeneti tdroldst kovetéen dtaddsra keriilnek az NRHT-ban térténd

végleges elhelyezésre az RHK Kft.-nek.” Azt azonban nem bizonyitja a tanulmany, hogy az NRHT-ban
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ténylegesen van-e hely az Uj paksi blokkok hulladékainak befogadasara. Az RHK Kft. 14. K6zép- és hosszl
tavi terve nem foglalkozik még az Uj blokkok hulladékainak kérdésével, és nincs olyan nyilvanosan
elérheté dokumentum, amely szamitasokkal igazolna, hogy a telephely rendelkezik-e ekkora befogado
kapacitassal. A kornyezeti hatastanulmanyt ki kell egésziteni azokkal a kutatasi eredményekkel,
amelyek garantaljak, hogy az uj paksi blokkok iizemideje alatt termel6dé kis és kozepes aktivitasu

radioaktiv hulladékok végleges elhelyezése a Bataapati NRHT-ban biztonsagosan megoldhaté!

2.2. Nagy aktivitasu radioaktiv hulladékok és kiégett flitéelemek

Atmeneti tarolds. A KHT-ban szerepld tervek szerint a kiégett flitdelemek atmeneti tarolasara kivalasztott

konténeres szaraz atmeneti tarolot szorosan a Paks |. 4. és a Paks Il. 1. blokkjai kozé tervezik, arra
hivatkozva, hogy nincs hely mashol. Ez a megoldas azonban komoly biztonsagi kérdéseket vet fel, hiszen
ez a konstrukcio jelentds térbeli korlatokkal kiizdene. Egy atmeneti tarolénal tobb esetben (lizemeltetés,
szallitas) jelenthet problémat, veszélyt, ha nincs elegendé szabad teriilet a tarolo kornyezetében. Az 558-
37/2015. iktatoszamul végzés alapjan elkészitett hianypotlas 1.7 pontja is foglalkozik a kérdéssel. A valasz
azonban nem meggy6z6. A telepitend6 rendszert csak feltételezi (,Magnastor tipust tdroldé rendszert
feltételezve”), és az Osszes szamitast erre a feltételezésre alapozza. A telepités helyével (2 lizemeld
reaktorblokk kozotti) és méretével (sziikos elhelyezés) kapcsolatos biztonsagi elemzéseket a
tanulmany nem végzi el. Ennek hianyaban azonban a biztonsagos atmeneti tarolas nem bizonyitott! Uj
vizsgalatok elvégzése sziikséges, amelyben mar a konkrétan kivalasztott telepitend6é rendszert
elemzik, és amelyek eredményei garantaljak, hogy a hatastanulmanyban javasolt elhelyezési megoldas
megfelel minden biztonsagi kovetelménynek.

Az 558-37/2015. szamu végzés 1.8. pontja eldirja a konténeres szaraz atmeneti tarolas varhato radiologiai-
és kornyezetterheld hatasainak és a sugarvédelmi ellen6rzé rendszer részletes ismertetését. Az erre a
kérdésre adott 10 mondatos valasz semmiképp nem tekinthetd részletes ismertetésnek. Be kell mutatni,
hogy (1) a tervezett tarolérendszer hermetikussagat pontosan milyen miiszaki gatak garantaljak, (2)
hogyan biztositjak a kiils6 hatasok (foldrengés, terrorcselekmény, ...) okozta sériilésekkel szembeni
ellenallosagat és (3) a két iizemel6 rektorblokk kozé valo telepités milyen biztonsagi kockazatokat

jelent és mit tesznek ezek csokkentése érdekében.

Végleges elhelyezés. A KHT a kiégett flitGelemek kozvetlen hazai végleges elhelyezésével szamol.

Tekintve, hogy a lehetséges hazai tarolohely kivalasztasa és megkutatasa még nagyon korai fazisban tart -
mondhatni alig kezd6dott el -, és a vilagon még sehol nem mikodik kiégett flitéelemek végleges
elhelyezésére alkalmas tarold, ez a kérdés igen kritikussa teszi maganak az Uj atomeréminek az
engedélyezhetdségét. Feltételezhetd, hogy egyetlen ipari létesitmény sem kapna Ugy kornyezeti
engedélyt, hogy az lizemeltet6i nem tudjak, mit kezdenek majd pontosan az igen szennyezd, tobbszazezer
évig a kornyezetre veszélyt jelenté hulladékokkal. Marpedig Paks Il. esetében éppen ez torténne, ha
megkapna a kornyezeti engedélyt. A KHT-ban megfelel6 garanciat kell adni arra, hogy a kiégett
flitdelemek kezelésének és végleges elhelyezésének technolédgiaja teljes koriien ismert, és a
kornyezetre gyakorolt hatasainak vizsgalati eredményei alapjan az alkalmazott technolégia

biztonsagos, a tobb szazezer évig sugarzo hulladék nem jelent veszélyt a kornyezetre.



A KHT alapjan “Paks Il. ledllitdsdanak, felhagydsdnak, tovdbbad leszerelésének folyamata és koriilményei - a
blokkok tervezett minimum 60 éves élettartamdt figyelembe véve - jelenleg nem hatdrozhaték meg.” A
leallitas-leszerelés tarsadalmi, kornyezeti hatasai miatt azonban mar 6énmagaban is problémas a kérdés
elharitasa. A KHT tovabba figyelmen kiviil hagyja, hogy a tervezett lizemid6 lejarta elétt is sor keriilhet az
erémi leallitasara. Mindezekért a kérdés részletesebb targyalasa indokolt lenne. Ezt a KHT, ellentmondva
az 1.3.2.2-nek, a 6.16 fejezetben teszi meg, azonban jobbara homalyban hagyva a kérdést. Tekintettel a
tarsadalmi, kornyezeti hatasokra, részletesebb kifejtés lenne indokolt.

Az 558-3/2015. szamu hianypétlas 1.17. pontja részletesebben foglalkozik ugyan a kérdéssel, de
elmulasztja ismertetni a varhaté radioaktiv kibocsatasokat és a keletkez6é radioaktiv hulladékok

mennyiségi jellemzdit. Ezt a hatastanulmanyban pétolni kell.

Az Uj blokkok megfelelé hiitése, és ezzel egyiitt a Duna héterhelése a kornyezeti hatastanulmany egy
masik kritikus pontja. Ezt kiilonosen érinti az, hogy a 6 blokk mennyi ideig fog parhuzamosan mdkodni. A
reaktorok hiitését a KHT frissvizes megoldassal targyalja, és ez mind kornyezeti, mind biztonsagi

kockazatot is felvet.

2010 el6tt szinte tényként kezelték a szakemberek, hogy az Uj blokkok hiitése csak hiitétornyokkal lesz
majd lehetséges. A Paksi Atomerém(i szamara az ETV- EROTERV Zrt. altal 2008-ban készitett Elézetes
Kornyezeti Ertékelés igy fogalmaz: ,,A paksi telephely legfontosabb korldtja a Duna véges hiitékapacitdsa.
Annak érdekében, hogy a folyobdl kivett friss hiitéviz mennyiségének jelentds novelése, valamint a
visszavezetett felmelegedett hiitéviz dltal okozott héterhelés névekedése elkeriilheté legyen, a tervezett
uj blokkok hiitérendszere a tervek szerint hiitétornyok létesitésével valosulna meg”. Az Atomerémii
szamara készitett, az MTA KFKI Atomenergia Kutatointézet Megvaldsithatosagi Tanulmanyaban® ezt irja: ,,A
végs6 héelnyel6t biztosité Dundn a nbvekvé gyakorisdgu - és egyre alacsonyabb szintl - kisvizes id6szakok,
a vizhémérséklet emelkedésével mar az iizemelé blokkoknadl is kezelend6é problémat jelentenek. Egy
[hivatkozott tanulmdny] szerint Paksndl a dunai kisvizek szintje a XX. szdzadban 2 métert csokkent. Az
eddig mért legalacsonyabb szintnél a Duna vizhozama 664 m’/sec, mindossze hdromszorosa a leendd
erémli igényelte Osszes hiitéviz mennyiségének. [...] A mai blokkokra vonatkozd fontos lizemeltetési
tapasztalat, hogy 27°C-os és anndl magasabb Duna hémérsékletnél 8°C-os hélépcsé mellett a kibocsdtdsi
ponttdl 500 méterre [évé Duna keresztszelvényben, 4 blokkos lizemben, a 30°C-os korldt nem tarthato. A

fentiek miatt az uj blokkokndl csak a hiitétornyos hiités jelenthet megbizhato megoldast.”

¢ http://energiakontrollprogram.hu/sites/energiakontrollprogram.hu/files/9_megvalosithatosagi_tanulmany_-_2_resz.pdf
7 A globélis klimavaltozas és a Paksi Atomerémi(i iizemidejének meghosszabbitasa, Racskd Imre, Orosz Csaba (PA Zrt.), Szolnoky
Csaba, Fleit Ern6 (BME Innotech Kft.), 2006.
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Az MTA tanulmanya azért figyelemremélto, mert az erémd hiitését a Duna kisvizes és felmelegedett
idészakaiban mar a jelenleg iizemelé blokkoknal is létezé problémaként irja le. Uzemeltetési
tapasztalatrol beszél, miszerint mar eddig is voltak olyan id6szakok, amikor a 30°C-os korlat nem volt
tarthatd. Nem lehetséges elméleti szcenarioként utal ra, hanem fontos lizemeltetési tapasztalatként.
Ezért nem elfogadhatd, hogy valoszinilségszamitassal probaljak a hatastanulmany készitéi az ligy
jelentdségét kisebbiteni. Hiszen a fentiekbdl is lathatd, hogy mar a 4 blokk esetében is létez6 problémarol

van szo.

Hianyoljuk az idésoros adatok részletes, tablazatos formaban torténé bemutatasat mind a vizhozamra,
mind a vizhomérsékletre vonatkozoan, legalabb az elmult 50 évre vonatkozoan, a 2015-0s nyari adatokkal

is kiegészitve.

A globalis klimavaltozas hatasai kozott ugyanis egyértelmien az els6k kozott szerepelnek az egyre forrobb,
szarazabb és tartdsabb nyarak, minden évben megdél a melegrekord. igy erésen feltételezhetd, hogy 10-
11 év mulva, amikor a két Uj blokk megkezdi miikodését, és a 6 blokk egyszerre fog miikodni, a mar létezo

hiitési probléma még komolyabba fog valni.

Az ilyen helyzetek kezelésére az lizemelé blokkok teljesitményének korlatozasat, azaz a blokkok
visszaterhelését tervezik a KHT-ban. Ez komoly biztonsagi kockazatot rejt magaban. Ugyanis Paks Il
esetében a gazdasagi, pénziigyi szempontok kulcsfontossaguak. Alapvetéen draga beruhazasrol van szo,
amely nagy valdszin(iséggel sosem fog megtériilni. A hlitétornyos megoldast is pénziigyi okokbdl vetették el
a tervezok. De a megtériilés - vagy minél kisebb rafizetés - nagyban filigg a kapacitaskihasznaltsagtol. Az
lizemelteték érdeke az lesz, hogy minél nagyobb terheléssel, minél nagyobb teljesitménnyel, minél
kevesebb leallassal tudjak majd mikodtetni az erémivet, mert csak a megtermelt villamos energia tud
bevétellel szolgalni. Fontos kérdés, hogy a kritikus iddszakokban vajon nem a gazdasagossag lesz-e a
fontosabb szempont, és valdban vissza fogjak-e terhelni az erémdivet. Amennyiben nem, (gy a nem
megfelel6 hiités az erémi biztonsagat is veszélyezteti, vagy a Duna vizét fogja a megengedett mértéknél

jobban felmelegiteni, meghatarozatlan kornyezeti karokat okozva.

Eppen ezért a hatastanulmanyban kiemelten kell kezelni a kérdést, és be kell mutatni a vonatkozé
garancidkat arra, hogy a reaktorok biztonsagat nem fogjak veszélyeztetni a nem megfelel6
hémérsékletii és mennyiségi hiitévizzel, illetve minden esetben betartjdk a jogszabalyokat, és a
Hatosag altal el6irt, a Duna felmelegedésének korlatait nem lépik tul. Tovabba részletesen be kell
mutatni azt az ellen6rz6 rendszert - személyi felelosségi koroket is megallapitva -, amely az adott
paramétereket monitorozza, és amely a szabalyok betartasat biztositja, és kellé idoben a megfelel6

dontést meghozza.
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A KHT a tervezésen tuli balesetekrél nem tartalmaz informaciot, holott ezt a 314/2005. Kormanyrendelet
is eldirja; a kérdést csak a hianypotlasban targyalja. Az egyes baleseti szcenariok becsiilt adatait csak a

reaktorok szallitojara hivatkozva adja meg, erre vonatkozoan szamitasokat nem talalunk.

A KHT nem igazolja, hogy a konténment, illetve a blokkokhoz tartozo, a biztonsag szempontjabol fontos

tovabbi épiiletek ellenallnak-e egy repiilégép-becsapodasanak.

A KHT nem foglalkozik tovabba a kiégett flitéelemek atmeneti taroldjanak esetleges baleseteivel, holott

az épiilet joval sériilékenyebb, mint a reaktorépiiletek.

Ezeket a kornyezeti hatastanulmanyban potolni kell!
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