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,,Kis €s kozepes radioaktivitasu atomerdmiivi hulladékok végleges elhelyezése a
Bataapati térségeben tervezett felszin alatti taroloban
Eldzetes kornyezeti tanulmany”

ciml anyagrol

A radioaktiv hulladékok végleges elhelyezése komoly feleldsséggel jard feladat. Nemcsak a jelen,
de eljovendd generacidk szamara is biztositani kell a biztonsagos tarolast. Eppen ezért fontos, hogy
a tarolorol késziild kornyezeti tanulmény minden részletre kiterjedd és alaposan kidolgozott legyen.
Az Eldzetes Kornyezeti Tanulmanyban (EKT) tobb kérdés is nyitott maradt, amelyek
megvalaszolasa viszont nem hidnyozhat a Részletes Kornyezeti Hatastanulmanybol (RKHT). Az
alabbiakban kifejtjiilk azokat a pontokat, ahol hidnyossagot tapasztaltunk, és részletes kidolgozast
javaslunk.

1. A tanulmény elkésziiltekor érvényben 1évé jogszabalyok értelmében' az EKT-ban ki kell
térni arra is, hogy a tevékenység céljanak eléréséhez a kérelmezd miért a tervezett
megoldast vagy megoldasi valtozatokat tartja megfelelonek. A tanulmany réviden ismerteti
a bataapati helyszin kivalasztasdhoz vezetd folyamatot, arr6l azonban nem beszél, hogy
megvizsgaltak-e érdemben egy felszini tarolo 1étesitésének kérdését is. Néhany bekezdésben
emliti ugyan (EKT 1.6 fejezet, 38. oldal), hogy a WATRP jelentés is egyetértett a felszin
alatti elhelyezéssel annak eldényei miatt, &m semmilyen forméban nem 4llitja parhuzamba a
két megoldast, é¢s nem mérlegeli az egyes lehetdségek eldnyeit, illetve hatranyait, ezaltal
megalapozott kovetkezményeket sem von le. A részletes tanulmanynak be kell mutatnia az
erre vonatkozd vizsgalatok eredményeit (ha ilyen vizsgdlatok nem torténtek, akkor ennek
indoklésat), és konkrét adatokkal kell alatamasztani a kivalasztott mélygeologiai elhelyezés
opciojat.

2. A tanulmanybol nem ismerhetjiik meg teljesen a tarolo jovdjére vonatkozé terveket. Utalas
van arra, hogy a hulladék egy bizonyos ideig visszanyerhet6 lesz, de nem tudjuk meg, hogy
meddig. Célszerli lenne tudni, hogy mikor keriil sor a tomedékelésre, lezarasra.

3. A vizrendezés legkritikusabb eleme a vagathajtds, a tarolotér kialakitdsa és a tarolo
iizemeltetése sordn torténd vizkivétel, szivattyazas, amely szdrazodashoz vezet. Az EKT —
bar tobb helyen is megemliti — csak kis terjedelemben vizsgalja ezt a kérdést, holott ez az
egyik legfontosabb — biztosan bekovetkezd — hatotényezd. A Részletes Kornyezeti
Hatéastanulményban le kell irni a depresszi6 iddbeli valtozasat, maximalis atmérdjét
(amikortol a depresszio kiterjedésének novekedése mar elhanyagolhatdé mértékil), mélységét
¢s ezeket az informdaciokat potencidltérképeken ¢és -szelvényeken is be kell mutatni.
Elemezni kell a szivattyzas hatasdra megvaltozott felszin alatti vizaramléasi viszonyokat
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(6sszehasonlitva az eredeti, zavartalan vizaramlasi képpel), melyekrdl ugyanugy célszeri
térképeket €s szelvényeket is szerkeszteni. Ismertetni kell a felszin alatti viz kapcsolatat a
felszini vizekkel, €s azt, hogy a vizkiemelés milyen hatassal lesz a felszini vizhozamokra,
valamint a felszin alatti vizekre és az ivovizbazisra. Be kell mutatni a vizmentesitett teriiletek
talaj-, illetve kdzetmechanikai viszonyainak valtozasat is, és ennek hatasait. Tovabba meg
kell vizsgalni a szivattyuzas felhagyasanak hatdsait a hidrogeoldgiai, hidroldgiai, talaj- és
kézetmechanikai stb., viszonyokra.

Ehhez kapcsolodik az a technikai észrevétel, miszerint a teriilet felszin alatti dramlasi
viszonyait célszert lenne térképeken €s a fo dramlasi irdnyokban szelvényeken is bemutatni
(lokalis ¢és regionalis utanpétlodasi, illetve megesapolodasi teriiletek, vizdomborzat,
potencial-eloszlas stb.), ennek hidnyaban ugyanis nehéz atfogd képet alkotni a vizfoldtani
helyzetrdl.

. Altalanos észrevételiink, hogy a konkluzidkhoz felhasznalt adatok, kutatasi eredmények stb.
nem minden esetben szerepelnek a tanulmanyban, hanem csak hivatkozasokat talalunk roluk
(1d. 11. pont). igy fordulhat el8, hogy a dokumentum nem taglalja részletesen a szeizmolégia
kérdéskorét. Bar a bevezetésben szerepel egy mondat, miszerint ,,Annak valosziniisége, hogy
szeizmikus hatasok a tervezett tarolo biztonsdgat karosan befolyasoljak, nagyon kicsi.”
(EKT, 1.1 fejezet, 5. oldal), egy radioaktivhulladék-tarolo 1étesitésekor ennek a részletes
targyalasa kulcsfontossdgu lenne. Nemcsak az elmult iddszak adatainak elemzése
elengedhetetlen, hanem egy folyamatos monitoring rendszer kiépitése is sziikségessé valhat.
Sziikséges lenne, hogy az RKHT-ban az erre vonatkoz6 adatokat és konkliziokat részletesen
ismertessék.

. Egy kornyezeti tanulmany szerves részét képezik az esetleges havaridkra, azok hatdsaira
vonatkozo vizsgalatok. Jelen esetben kiemelkedden fontos a tarolé szivargasakor felléphetd
szcenariok elemzése, hiszen ezek a radioaktivitds kornyezetbe vald kikeriilését jelentik.
Részletesen be kell mutatni: (a) milyen folyamatok vezethetnek a tarolo sériiléséhez — ugy
mint miszaki gatak allaganak romlasa (Id. 6. pont), erdteljes foldmozgés okozta rongalddas
stb. —, (b) milyen folyamatok segitik/gatoljak a terjedést — példaul advekcid, diffazio,
adszorpcid —, (¢) a terjedés sebessége, (d) a terjedés utvonala, stb.. A fentiek koziil kiillon
emlitenénk a bioldgiai Uton vald terjedést (kiilonbozé él6lények, pl. baktériumok altal
elszallitott anyag), errdl ugyanis az EKT-ban nem esik szd. A térképeken és szelvényeken
vald megjelenités itt is segitené az értelmezést.

. Hianyoljuk az arra vonatkozd vizsgalatok bemutatasat, amelyek a tarolészerkezet
idotallosagara vonatkoznak (pl. a beton- és fémkonténerek anyagszerkezeti valtozasai,
muszaki gatak allaganak romlasa stb.).

. Egy végleges radioaktivhulladék-tarold 1étesitésének 1ényeges eleme a szallitasi utvonal
meghatdrozdsa. A tanulmany alternativ utvonalakat vazol fel, melyeket a részletes



hatastanulmanyban fog véglegesiteni. Fontosnak tartjuk, hogy az RKHT a szallitds soran
majdan megteendd balesetbiztonsagi intézkedéseket is részletezze.

8. Mivel a telephely kornyezetének stabilitasa a jelenleg érvényben 1évO jogszabalyok szerint
600 éves id6tavlatban vizsgalandé?, az RKHT-ben a leheté legrészletesebben ki kell térni a
taroloban lefolyo fizikai, kémiai stb. folyamatokra, kiilonos tekintettel a hulladék
aktivitaskészletének alakulasara.

9. Hasonldan sziikséges a tarold iizemeltetése kozbeni €s a lezaras utdni monitoring rendszer
részletes bemutatasa (milyen kornyezeti elemeket vizsgalnak, milyen modszerekkel, milyen
rendszerességgel, mekkora teriileten, mennyi ideig stb.), kiilonds tekintettel az aktiv
intézményes ellendrzési szakaszra.

10.A hosszu tava hatasokbdl addédoan be kell mutatni hogyan, milyen dokumentaciés
moédszerekkel fogjak a tarolora vonatkoz6 informaciok fennmaradasat biztositani.

11.A tanulmany gyakran hivatkozik korabbi kutatasi adatokra, jelentésekre, melyekre nem tér
ki részletesen, pusztin az ezekbdl adodo kovetkeztetéseket foglalja 6ssze (Id. foldtani-,
vizfoldtani kutatdsok). Mivel ezek a dokumentumok nem éalltak rendelkezésiinkre, tobb
helyen hidnyosnak taldltuk az értelmezéseket. Javasoljuk, hogy a részletes kornyezeti
hatastanulmanyban minden olyan adat szerepeljen, amelyen a végs6 konkluzié alapul.

12.T6bb helyen is hianyoljuk a magyarazé abrakat, amelyek segitik a szoveg értelmezését,
illetve képileg is megjelenitik a leirtakat (1d. 3. pont). Ugyanakkor szamos térképen nem

szerepelnek az azonositast segité adatok (pl. a telephely korvonala, foldrajzi feliratozasok
stb.).
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