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EU	
  barometer	
  on	
  NUX:	
  benefits	
  outweigh	
  the	
  risks	
  



EU	
  barometer:	
  can	
  the	
  radiac<ve	
  waste	
  disposal	
  be	
  
safer	
  ?	
  



-­‐  no	
  cri(cal	
  debate	
  on	
  NUX	
  (no	
  an(-­‐nuclear	
  movement,	
  no	
  

debate	
  a7er	
  Tschernobyl),	
  

-­‐  40	
  years	
  of	
  communist	
  indoctrina(on	
  caused	
  into	
  a	
  trust	
  

into	
  nuclear	
  technocrats	
  /	
  Russian	
  interest,	
  

-­‐  “clean”	
  nuclear	
  energy	
  considered	
  as	
  an	
  alterna(ve	
  
compared	
  to	
  dirty	
  coal,	
  

-­‐  state	
  owned	
  electric	
  u(li(es:	
  very	
  powerful,	
  media,	
  poli(cal	
  
party	
  financing,	
  decision	
  making	
  process	
  etc.	
  

-­‐  compe((on	
  on	
  the	
  market	
  -­‐	
  no	
  private	
  company	
  can	
  (and	
  

would	
  like)	
  compete	
  state	
  one	
  in	
  nuclear.	
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Why	
  are	
  Czechs	
  and	
  Hungarians	
  posi<ve	
  towards	
  
nuclear?	
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Postaví další dva bloky
elektrárny Paks ruský
Rosatom?
Vypsání tendru na dostavbu maďarské jaderné elektrárny na sebe
nechává čekat, ale že v něm zvítězí Rusové, se zdá být téměř jisté.

Maďarsko, stejně jako Česká republika, podporuje rozšíření své  jaderné
energetiky. Zatímco však tendr na dostavbu Temelína byl již vyhlášen a v
soutěži jsou po vyřazení francouzské Arevy dva uchazeči – česko-ruské
Konsorcium MIR.1200 a japonsko-americký Westinghouse –, v Maďarsku je již
dopředu téměř jisté, že dva nové bloky jediné tamní elektrárny Paks bude
stavět ruský Rosatom. Přitom zatím ani nebyl vypsán tendr, píše Gábor Stier.

Žádné pochyby nepanují o tom, že otázka rozšíření elektrárny Paks byla jedním
z nejdůležitějších témat pracovní schůzky maďarského premiéra Viktora Orbána
s ruským prezidentem Vladimirem Putinem, jež se konala před pár dny
v Moskvě. O tom, že setkání bude zaměřeno především na téma energetiky,
svědčilo už samotné složení delegací. Vyjádření obou stran pak jen potvrdila, že
Rusové mají v souvislosti s investicí týkající se maďarské elektrárny vysoké
šance.
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Jak naznačil prezident Putin, ruské firmy jsou připraveny podílet se na
investicích na maďarském energetickém trhu, zatímco premiér Orbán  STARŠÍ ››
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REN21,	
  Global	
  Status	
  Report	
  2012	
  

EU	
  2012:	
  new	
  power	
  capacity	
  installa<ons	
  



REN21,	
  Global	
  Status	
  Report	
  2012	
  

EU:	
  installed	
  power	
  plants	
  2000	
  -­‐	
  2012	
  



REN21,	
  Global	
  Status	
  Report	
  2012	
  

EU	
  2012:	
  new	
  installed	
  and	
  decommissioned	
  capacity	
  



EPR	
  –	
  Olkiluoto	
  3,	
  1	
  600	
  MWe,	
  Finland	
  

"   EIA	
  documenta(on	
  +	
  1st	
  NUX	
  order	
  under	
  
liberalised	
  market,	
  

"   construc(on	
  start	
  2005,	
  
"   scheduled	
  grid	
  connec(on	
  2009,	
  
"   February	
  2013	
  Teollisuuden	
  Voima	
  TVO	
  

announced	
  2014	
  unrealis(c,	
  	
  

"   2016	
  earliest	
  =	
  7	
  years	
  late	
  
"   3	
  bil.	
  €	
  fixed	
  budget	
  (+	
  5	
  bil.	
  €	
  over)	
  =	
  8	
  bil.	
  €	
  



EPR	
  –	
  Flammanville	
  III,	
  1	
  630	
  MWe,	
  France	
  

"   an	
  EDF	
  order	
  2007,	
  

"   scheduled	
  grid	
  connec(on	
  2013,	
  

"   2016	
  earliest	
  =	
  3	
  years	
  delay	
  

"   3,3	
  bil.	
  €	
  budget	
  (+	
  over	
  4,75	
  bil.	
  €	
  over)	
  =	
  8	
  bil.	
  €	
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Blackburn a Cunningham, Duke University, 2010  
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Hearps, Mc Connel, Renewable Energy Technology Cost Review, Melbourne Energy Institute, 2011	



Wind	
  power	
  costs	
  projec<ons	
  <ll	
  2035	
  



1
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Hearps, Mc Connel, Renewable Energy Technology Cost Review, Melbourne Energy Institute, 2011	



Photovoltaic	
  PP	
  costs	
  projec<ons	
  <ll	
  2035	
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Nega<ve	
  learning	
  curves	
  US	
  nuclear	
  1971	
  -­‐	
  2009	
  	





Evolu<on	
  of	
  EPR	
  Cost	
  Es<mates	
  2003	
  -­‐	
  2012	
  



Credit	
  Ra<ng	
  Downgrading	
  due	
  to	
  NUX	
  

•   7 of 11 assessed nuclear companies and utilities 
 downgraded by Standard & Poor’s within last 5 years, 

•    rating agencies consider nuclear investments risky 
 “nuclear project could be the thing that pushes the 
 utility over the edge  – it’s just another negative factor”, 
 Moody’s, 

•   on the contrary: RWE and E.ON decision to withdraw 
 out  of the U.K. new build plans was welcomed by 
 the rating agencies as a “credit positive”.   

• World Nuclear Industry Report 2012 



UK,	
  Hinkley	
  Point,	
  Sommerset,	
  3,2	
  GW	
  

"   Dept. for Energy and Climate Change expected 
nuclear electricity costs between 39 and 48 €/MWh in 
2008, 

"   5 years later EDF asks for 118 €/MWh, 
"   British Government has been trying to reduce the fix 

price to 76 - 82 €/MWh, 
"   spot market electricity price is below 40 €/MWh, 
"   “contract for difference” or “compensational payments” 

should guarantee a fix price for the NPP life cycle 
period of 40 years !, 

"   EK has been testing the illegal public support right 
now. 



CZ	
  Nuclear	
  Economy	
  –development	
  or	
  ?	
  

"   July	
  2011	
  –	
  financial	
  director	
  of	
  ČEZ	
  Novák	
  	
  said	
  “I	
  have	
  to	
  
smile	
  to	
  	
  those	
  saying	
  ČEZ	
  will	
  not	
  have	
  money	
  …	
  ČEZ	
  will	
  
generate	
  such	
  a	
  cash	
  flow	
  between	
  construc;on	
  start	
  
2015-­‐16	
  and	
  grid	
  connec;on	
  2020,	
  that	
  these	
  money	
  will	
  
be	
  sufficient”,	
  

"   February	
  2012	
  (1,5	
  year	
  later)	
  –	
  strategy	
  director	
  of	
  ČEZ	
  
Cyrani	
  said	
  “It	
  is	
  in	
  fact	
  impossible	
  to	
  built	
  a	
  nuclear	
  
power	
  plant	
  referring	
  to	
  electricity	
  market	
  price	
  only	
  …	
  
we	
  have	
  been	
  asking	
  the	
  state	
  to	
  provide	
  a	
  guaranteed	
  
nuclear	
  electricity	
  price	
  otherwise	
  we	
  will	
  not	
  sign	
  a	
  
contract	
  for	
  NPP	
  Temelin	
  expansion”.	
  



CZ,	
  Temelin	
  reactor	
  3	
  &	
  4,	
  2	
  000	
  MW	
  addi<onal	
  
costs	
  –	
  payed	
  by	
  the	
  consumers	
  

"   93 €/MWh + 2,3% p.a., 

"   spot electricity price 40,25 €/MWh (F PXE CZ BL 
CAL-14 (12.3.2013) + 2,5% p.a., 

"   expected yearly production 15 000 000 MWh/year, 

"   = 35 900 000 000 CZK = 420 389 000 000 HUF/year, 

"   = 16 821 415 000 000 HUF/40 years !!! (17 trillion 
HUF) 



http://www.unendlich-viel-energie.de/de/strom/detailansicht/article/109/the-
combined-power-plant.html 

22	





Conclusion: Who will 
pay the additional 
costs of nuclear?  
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